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Rolnicze spółdzielnie produkcyjne w 2009 roku - najlepsza setka
Po raz dziesiąty Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Żywnościowej – Państwowy Instytut Badawczy opracował ranking rolniczych spółdzielni produkcyjnych. Od samego początku  podstawą jego sporządzenia była sytuacja ekonomiczna spółdzielni. Zasady sporządzenia rankingu pozostały również bez większych zmian. O miejscu spółdzielni na liście w 2009 decydował miernik syntetyczny, który obejmował wskaźniki dochodowości pracy, działalności gospodarczej, wydajność pracy, przychody ogółem oraz indeks tworzenia wartości.
Biorącym udział w rankingu rolniczym spółdzielniom produkcyjnym gratulujemy dobrych osiągnięć ekonomicznych i zajętych miejsc na „Liście 100”. Ponadto chcielibyśmy przekazać wszystkim osobom i instytucjom (KRS, KZR RSP, „Tęcza Polska”), aktywnie wspierającym to nasze wspólne przedsięwzięcie, specjalne, bo jubileuszowe podziękowania.

Już od pierwszej edycji, głównym celem publikacji kolejnych „List 100” najlepszych spółdzielni pod względem sytuacji ekonomicznej było promowanie tej formy gospodarowania i zmiana jej wizerunku w otoczeniu gospodarczym. Jednakże nie jest to cel jedyny i najważniejszy. Chcielibyśmy, aby to narzędzie przede wszystkim było przydatne samym spółdzielniom. Umożliwia ono bowiem prezentację wzorców do naśladowania, porównywania się z nimi, a nawet w pewnym stopniu i zdrowego konkurowania. Może więc wyzwolić tak potrzebną inicjatywę do osiągania lepszych wyników ekonomicznych. Badania rankingowe umożliwiają również śledzenie zmian zachodzących w czynnikach wytwórczych oraz w sytuacji ekonomiczno-finansowej przedsiębiorstw spółdzielczych i to w odniesieniu nie tylko do poszczególnych jednostek, ale także dla całej badanej zbiorowości (próba takiej analizy dokonywana jest każdego roku przy okazji publikacji „Listy”). Dane te mogą być więc pomocne przedstawicielom organizacji spółdzielczych w negocjacjach z centralną administracją rządową w kształtowaniu właściwej polityki w stosunku do tej formy gospodarowania.
W związku z faktem, iż obecna edycja rankingu ma charakter jubileuszowy, autorzy postanowili z tej okazji stworzyć dodatkowy podranking najlepszych 10 RSP (tabela 1), które w ciągu ostatnich 3 lat nieprzerwanie uczestniczyły w rankingu „100”. O pozycji w tym prestiżowym zestawieniu decydowała suma mierników syntetycznych z okresu od 2007 do 2009 roku. Im była ona niższa, tym wyższa pozycja spółdzielni w powyższym trzyleciu. Ranking ten zasłużenie otwiera RSP Hopkie z woj. lubelskiego. Spółdzielnia ta była w tym okresie dwukrotnie na czołowej pozycji. Na drugim miejscu uplasowała się RSP Kujakowice Górne z woj. opolskiego, tegoroczny zwycięzca rankingu. Pierwszą trójkę zamyka natomiast RSP Krzywa z woj. podlaskiego, zeszłoroczny wicelider i drugi wicelider roku bieżącego. Należy przy tym podkreślić, iż każda ze spółdzielni, która znalazła się na tej liście, powinna czuć się w sposób szczególny wyróżniona, gdyż tworzy niekwestionowaną elitę RSP. Ponadto wyniki tego zestawienia są o tyle bardziej miarodajne, iż nie można tutaj mówić o przypadkowości czy jednorocznych osiągnięciach.


















Tabela 1
Ranking 10 najlepszych spółdzielni produkcyjnych w latach 2007-2009
	L.p
	Nazwa przedsiębiorstwa
	Województwo
	Miernik syntetyczny:

	
	
	
	2007
	2008
	2009
	3 lata

	
	
	
	poz.
	pkt.
	poz.
	pkt.
	poz.
	pkt.
	poz.
	pkt.

	1
	RSP Hopkie
	lubelskie
	1
	40
	1
	64
	5
	95
	1
	199

	2
	RSP Kujakowice Górne
	opolskie
	12
	126
	4
	78
	1
	51
	2
	255

	3
	RSP Krzywa
	podlaskie
	5
	92
	2
	76
	4
	93
	3
	261

	4
	RSP Rudziczka
	opolskie
	7
	106
	5
	90
	7
	106
	4
	302

	5
	RSP Wydrowice
	opolskie
	3
	82
	3
	77
	19
	154
	5
	313

	6
	RSP Gronowice
	opolskie
	11
	126
	6
	109
	3
	83
	6
	318

	7
	SPR Wierzbnik
	opolskie
	2
	78
	16
	158
	8
	115
	7
	351

	8
	RKS Bądecz
	wielopolskie
	14
	133
	7
	117
	11
	122
	8
	372

	9
	RSP Ponięcice
	śląskie
	9
	120
	21
	167
	14
	140
	9
	427

	10
	RSP Sucha Psina
	opolskie
	27
	188
	13
	152
	10
	119
	10
	459


Źródło: Ranking RSP 2007 r., 2008 r. i 2009 r.
Pogoda sprzyjała, makroekonomia zdecydowanie nie
Rok 2009, głównie za sprawą kryzysu ekonomicznego, był jednym z najcięższych sprawdzianów gospodarczych, z jakim przyszło zmierzyć się wielu krajom na świecie, w tym również Polsce. Kraj nasz zdał ten egzamin pozytywnie; ocenia się, że byliśmy w 2009 roku krajem najszybciej rozwijającym się w Europie. Niemniej jednak w roku tym polska gospodarka rozwijała się mniej dynamicznie niż w latach wcześniejszych. Świadczy o tym 1,7% wzrost PKB w 2009 roku wobec 5% wzrostu w roku 2008 i 6,8% w roku 2007. 
W kształtowaniu się PKB zmniejszyła się rola popytu krajowego (spadek o 0,7% w stosunku do roku 2008), determinowanego obniżaniem się tempa wzrostu realnych dochodów, co jednak nie przełożyło się na rezygnację z dotychczasowej stopy konsumpcji. Głównym bowiem motorem wzrostu PKB w tym okresie był wzrost spożycia ogółem o 2%, w tym spożycia indywidualnego o 2,3% w stosunku do roku ubiegłego. Dynamika spożycia indywidualnego była jednak niższa niż w latach wcześniejszych (w roku 2007 i 2008 zanotowano odpowiednio: 4,9% i 5,9% jego wzrost), co było spowodowane obniżaniem się tempa wzrostu realnych wynagrodzeń gospodarstw domowych, gorszej sytuacji finansowej przedsiębiorstw oraz utrudnionego dostępu do kredytów. Przełożyło się to również na ograniczenia po stronie inwestycji; nakłady brutto na środki trwałe zmniejszyły się o 0,3%. 

Niższa dynamika PKB w roku 2009 doprowadziła do pogorszenia się koniunktury na rynku pracy. Stopa bezrobocia wzrosła do poziomu 11,9% i była wyższa niż w latach 2007 i 2008, odpowiednio o: 0,7 p.p. i o 2,4 p.p. Natomiast inflacja była niższa (o 0,7 p.p.) niż w roku 2008 i wyniosła 3,5%. 
Zima na przełomie lat 2008/2009 na ogół nie stwarzała zagrożenia dla zimujących roślin. We wschodnich, centralnych i południowych rejonach kraju wegetacja rozpoczęła się na początku kwietnia, a warunki agrometeorologiczne na ogół nie utrudniały wiosennych prac polowych. Po dość korzystnej pod względem przebiegu pogody wiośnie początek lata okazał się bardzo deszczowy i chłodny, co spowodowało wyhamowanie tempa wegetacji roślin oraz utrudniło zbiory jęczmienia jarego i rzepaku. W dalszej części lata 2009 roku ciepła i bezdeszczowa pogoda sierpniowych dni sprzyjała prowadzeniu żniw i sianokosów. Jesienna aura stwarzała dobre warunki dla przeprowadzania zbioru upraw, niekorzystnie natomiast wpłynęła na stan uwilgotnienia wierzchniej warstwy gleby, co przyczyniło się do wcześniejszych zbiorów okopowych oraz opóźniło wschody ozimin. Te w miarę korzystne dla plonowania roślin warunki pogodowe bezpośrednio przełożyły się na wielkość produkcji. 
W 2009 roku globalna produkcja rolnicza zwiększyła się w stosunku do roku 2008 o 2,4%, głównie za sprawą wzrostu produkcji roślinnej – o 3,0% oraz produkcji zwierzęcej – o 1,6%. W miarę korzystny przebieg pogody w 2009 roku przyczynił się do wzrostu plonów zbóż ogółem o 8,9%, co pomimo nieznacznego zmniejszonego areału ich uprawy (o 0,2% w stosunku do roku 2008) przełożyło się na zwiększenie zbiorów (do 29,8 mln ton). W porównaniu do 2008 roku były one większe o 7,8%. Wysokie zbiory oraz ograniczony popyt na zboża w omawianym roku były główną przyczyną, zapoczątkowanego w 2008 roku, dalszego spadku ich cen. W stosunku do roku 2008 zwiększyła się natomiast powierzchnia uprawy rzepaku i rzepiku (o 5%), buraków cukrowych (o 6,6%) oraz warzyw gruntowych (o 4,4%). Przy jednoczesnym wzroście wydajności tych roślin z 1 ha wystąpił wyraźny wzrost ich produkcji, odpowiednio o: 18,6%, 24,5% oraz o 8,6%.
Tabela 2
Ceny skupu płodów rolnych w latach 2007-2009 (w zł i w %)

	Wyszczególnienie
	Rodzaj produktu:

	
	zboża (dt)
	rzepak (dt)
	buraki cukrowe (dt)
	żywiec (dt):
	mleko
(100 l)

	
	
	
	
	wołowy
	wieprzowy
	drobiowy
	

	Cena skupu       a
	70,9
	95,7
	10,8
	394
	346
	352
	107,1

	                          b
	64,8
	126,8
	10,4
	403
	401
	346
	102,2

	                          c
	51,0
	108,2
	11,6
	452
	456
	364
	89,6

	2008/2007
	91,4
	132,5
	95,7
	102,3
	115,9
	98,3
	95,4

	2009/2008
	78,7
	85,3
	111,9
	112,2
	113,7
	105,2
	87,7

	2009/2007
	71,9
	113,1
	107,1
	114,7
	131,8
	103,4
	83,7


a - 2007 r., b - 2008 r., c - 2009 r.

Źródło: G. Makowska i in., „Skup i ceny produktów rolnych w 2009 r.”, GUS, Warszawa 2010. 

W roku 2009 zmniejszyła się produkcja żywca rzeźnego ogółem o 2,8%. Powodem takiej sytuacji była utrzymująca się od 2008 roku ograniczona podaż żywca wieprzowego spowodowana niską rentownością jego produkcji w latach 2006-2007. W stosunku do roku 2008 produkcja trzody chlewnej spadła o 11,3%, co przełożyło się bezpośrednio na wzrost cen żywca wieprzowego w roku 2008 i 2009 (tabela 2). W roku 2009 nastąpiło jednak wyhamowanie tempa spadku pogłowia trzody chlewnej, na co wpływ miała korzystna relacja cen skupu żywca wieprzowego do cen zbóż. W analizowanym roku wyraźnie wzrosły ceny żywca wołowego oraz drobiowego, natomiast ich produkcja była wyższa niż w 2008 roku, odpowiednio o: 7,1% i o 1,7%. Bardzo niekorzystnie przedstawiała się natomiast sytuacja na rynku mleka. W roku 2009 średnie ceny mleka kształtowały się na poziomie 89,6 zł za 100 l i były niższe od cen z 2008 roku o 12,3% i o 16,3% wobec roku 2007. Należy jednak zauważyć, że rok 2009 charakteryzował się tendencją wzrostową cen mleka (w grudniu ceny te ukształtowały się na poziomie 104,9 zł za 100 l), co mogło stanowić dobrą zapowiedź na kolejny okres.

Szósty rok w UE mniej korzystny

Corocznie przeprowadzana analiza spółdzielni biorących stale udział w rankingu wykazała w ostatnim roku pogorszenie wyników ekonomicznych (tabela 3). Można zatem powiedzieć, iż po dwóch dobrych latach kondycja finansowa spółdzielni pogorszyła się. Należy jednak w tym miejscu zaznaczyć, że na przestrzeni lat 2007 i 2008 sytuację RSP oceniano jako wyjątkowo dobrą, a zaobserwowane niekorzystne tendencje w 2009 roku nie miały silnego charakteru. O pogorszeniu kondycji ekonomicznej świadczy chociażby wskaźnik wartości dodanej; był on niższy odpowiednio o 4,8 p.p. i 4 p.p. w stosunku do lat 2008 i 2007. Można zatem stwierdzić, iż wzrost stawek płatności bezpośrednich spowodowany korzystnym kursem euro do złotego nie zdołał zrekompensować niższych wpływów ze sprzedaży płodów rolnych. Sytuację tę odzwierciedla również wskaźnik dochodowości działalności gospodarczej, który obniżył się w stosunku do 2007 i 2008 roku, odpowiednio o: 5,2 p.p. i 6,4 p.p. W 2009 roku w ślad za słabymi wynikami finansowymi pogorszeniu uległy również wskaźniki wydajności pracy w RSP. Wydajność ta mierzona na 1 zatrudnionego spadła z 56,3 tys. zł w roku 2007 do 51,4 tys. zł w roku 2009 i była o 11 tys. zł niższa niż w roku 2008. Podobne relacje zaobserwowano również w dochodowości pracy członka spółdzielni. W ostatnim roku dochód ten był niższy o około 6 tys. zł w stosunku do roku poprzedniego i o 4,7 tys. zł niższy od wyniku sprzed dwóch lat. Wyraźnie gorsza sytuacja finansowa RSP nie miała jednak znaczącego przełożenia na wskaźniki płynności spółdzielni. Zatem, pomimo trudnej sytuacji rynkowej, RSP zdołały utrzymać zachowawczą, a zarazem bezpieczną strategię finansową prowadzonej działalności.

Wielokrotnie przy okazji omawiania wyników rankingu dokonywano analizy wpływu płatności bezpośrednich oraz innych dotacji pochodzących zarówno z budżetu krajowego, jak i UE na dochodowość działalności rolniczych spółdzielni. Zawsze jednak dochody z tego tytułu oscylowały w granicach 30-40% wypracowanego dochodu. W roku 2009 na skutek obniżenia przychodów ze sprzedaży oraz znaczącego wzrostu otrzymywanych płatności udział dotacji w przychodach RSP wyniósł przeszło 60 %. Zatem można powiedzieć, iż ogół wsparcia, jaki trafiał do tych gospodarstw, okazał się w roku o trudnych uwarunkowaniach cenowych znaczącym czynnikiem stabilizującym ich dochody. Patrząc z tej perspektywy, dotacje wydają się być instrumentem pożądanym, buforującym sytuację finansową gospodarstw. Z drugiej zaś strony powodują one zachwianie procesów konkurencyjności gospodarstw, zwłaszcza w ujęciu globalnym. Nie ulega jednak wątpliwości, że ewentualne zrezygnowanie z tego instrumentu wsparcia gospodarstw byłoby dla nich wielkim szokiem ze względu na znaczny udział dotacji w przychodach i dochodach.

Przy analizie zbiorowości spółdzielni biorącej udział w rankingu w latach 2007-2009 obserwowano jedynie niewielkie zmniejszanie się obszaru użytków rolnych. Głębsza analiza materiału empirycznego wykazała, iż jedynie 35% spółdzielni biorących udział w rankingu nie zmieniło powierzchni użytków rolnych. W 2009 roku 42% RSP zmniejszyło obszar użytkowanych gruntów, a 23% z nich powiększyło. Niezmiennie na przestrzeni 3 lat widać korzystną tendencję ograniczania zatrudnienia w RSP (spadek o 7%). Dalej jednak można mówić o dość wysokim poziomie zatrudnienia w spółdzielniach na tle innych grup gospodarstw.

Za stabilny można uznać poziom intensywności gospodarowania RSP. Przychody na jeden hektar użytków rolnych w analizowanej zbiorowości utrzymywały się na poziomie 9 tys. zł i nieznacznie spadły w roku 2009. Choć wydawałoby się, że jest to wynik dobry, to należy podkreślić, że spółdzielnie mają duży potencjał, aby wskaźnik ten poprawiać, chociażby poprzez wprowadzanie nowych technologii, jak i technik wytwórczych. Warto dziś podnieść ten temat, zwłaszcza że istnieją ku temu obecnie bardzo korzystne okoliczności w postaci różnego rodzaju dotacji inwestycyjnych, jak i powszechnego dostępu do preferencyjnych kredytów inwestycyjnych. 

Tabela 3
Sytuacja ekonomiczno-finansowa RSP w latach 2007-2009

 (dotyczy 83 badanych RSP)
	Wyszczególnienie
	Lata:

	
	2007
	2008
	2009 

	Przeciętny obszar badanej RSP (ha UR)
	607
	606
	604

	Przychody ogółem na 1 ha UR (tys. zł)
	9,3
	9,3
	8,9

	Pracujący na 100 ha UR  (osoby)
	5,66
	5,28
	5,26

	Wydajność pracy – wartość dodana (tys. zł/osobę)
	56,3
	62,3
	51,4

	Wskaźnik wartości dodanej  (%)
	34,4
	35,2
	30,4

	Wskaźniki dochodowości:

	- pracy członka (zł/osobę)
	36101
	37288
	31316

	- działalności gospodarczej (%)
	22,5
	21,9
	17,3

	Wskaźnik płynności bieżącej
	2,94
	3,10
	2,99

	Wskaźnik płynności szybkiej
	1,66
	1,64
	1,69


Źródło: Ranking RSP 2007 r. 2008 r. i 2009 r.

W przypadku całej analizowanej zbiorowości obserwujemy co prawda zjawisko reprodukcji majątku trwałego (stopa inwestowania w 2009 roku wyniosła 1,58), jednakże w dalszym ciągu około 20% spółdzielni nie odtwarza majątku w ogóle. Dodatkowo dalsze 36 % RSP przeprowadzało jedynie remonty na skalę nie przekraczającą wysokości amortyzacji. Z przeglądu tego wynika zatem, że zaledwie niespełna połowa spółdzielni jest w stanie wygenerować znaczące środki inwestycyjne i rozwija się.
Analogicznie do lat ubiegłych przedmiotem analiz był również poziom opłaty pracy członków RSP. Ponieważ jej wysokość ustalają sami spółdzielcy, powinna ona w sposób naturalny odzwierciedlać sytuację finansową spółdzielni. Nie mniej jednak od początku istnienia rankingu obserwowano, iż część spółdzielni opłacała pracę członków na poziomie wyższym od uzyskanych dochodów, przejadając w ten sposób swój majątek. W ostatnim badanym roku skala tego zjawiska w związku z pogorszeniem wyników finansowych znów przybrała na sile i dotyczyła nie co piątej (jak w 2008 roku), ale już co czwartej z analizowanych RSP.
Wyniki a ukierunkowanie produkcyjne
W roku 2009 grupowania spółdzielni według określonych kierunków produkcyjnych dokonano w oparciu o tzw. Główną Działalność Produkcyjną (GDP). W zbiorowości badanych spółdzielni wyróżniono trzy główne ukierunkowania działalności, tj. kierunek roślinny (uprawy polowe, warzywnictwo, ogrodnictwo), kierunek zwierzęcy (chów i hodowla zwierząt) oraz kierunek wielostronny (uprawy polowe połączone z chowem zwierząt). W badaniu wzięło udział 130 gospodarstw, z których tylko 5 prowadziło działalność pozarolniczą, głównie przetwórstwo rolne. Do badań panelowych wytypowano 83 RSP, które w latach 2007-2009 nieprzerwanie brały udział w rankingu.

W trzyletnim okresie badawczym najliczniejszą grupą były spółdzielnie prowadzące działalność wielostronną. W analizowanym okresie działalność o takim ukierunkowaniu prowadziło około 60% badanych RSP. Najmniej liczną grupą były natomiast spółdzielnie wyspecjalizowane w produkcji zwierzęcej; stanowiły one ok. 5% badanych RSP. 
Analiza danych panelowych dla trzyletniego okresu wykazała, że sytuacja ekonomiczna badanych RSP pogorszyła się. Wyjątek stanowiły spółdzielnie ukierunkowane na produkcję zwierzęcą, których sytuacja dochodowa w latach 2008 i 2009 w porównaniu do roku 2007 wyraźnie poprawiła się. Jest to prawdopodobnie efekt korzystnego wzrostu cen żywca w latach 2008 i 2009 w stosunku do roku 2007. 
Należy jednak zauważyć, że pomimo wyraźnej poprawy sytuacji dochodowej spółdzielnie ukierunkowane na produkcję zwierzęcą w analizowanym okresie osiągnęły na tle całej zbiorowości RSP najniższe wskaźniki dochodowości. W całym badany trzyleciu spółdzielnie te charakteryzowały się najwyższym poziomem zatrudnienia, który w roku 2009 w stosunku do roku 2007 wzrósł o nieco ponad 1%, natomiast wobec roku 2008 wzrósł o ok. 49%. Tak wysoki poziom zatrudnienia w 2009 roku (18,3 osoby na 100 ha UR) wpłynął na pogorszenie wydajności pracy. Niska wydajność pracy w roku 2009 spowodowała również obniżenie wskaźnika dochodowości pracy. Relacja ta sugeruje, iż spółdzielnie te w analizowanym okresie nie w pełni wykorzystały zatrudnione w nich osoby. Bardzo niepokojącym sygnałem w spółdzielniach o ukierunkowaniu zwierzęcym był prawie dwukrotny spadek dochodowości działalności w roku 2009 w stosunku do roku 2008. Wskaźnik ten osiągnął poziom porównywalny do roku 2007. Co więcej, nie poprawiający się wskaźnik płynności szybkiej może spowodować, iż niektóre ze spółdzielni o ukierunkowaniu zwierzęcym będą miały w niedalekiej przyszłości kłopoty z terminowym regulowaniem zobowiązań. 
Tabela 4

Sytuacja ekonomiczno-finansowa RSP wg ukierunkowania produkcyjnego 

w latach 2007-2009

	Wyszczególnienie
	RSP wg kierunku produkcji:

	
	Roślinny
	Zwierzęcy
	Wielostronny

	
	2007
	2008
	2009
	2007
	2008
	2009
	2007
	2008
	2009

	Przeciętny obszar badanej RSP (ha UR)
	533
	533
	559
	459
	457
	537
	667
	665
	623

	Przychody ogółem na 1 ha UR (tys. zł)
	6,9
	7,2
	7,7
	48,0
	40,0
	44,0
	6,8
	7,3
	6,6

	Jakość ziemi (wskaźnik bonitacji)
	0,99
	1,03
	0,93
	1,00
	1,06
	1,23
	0,94
	0,99
	0,99

	Pracujący na 100 ha UR  (osoby)
	4,53
	4,70
	4,65
	17,5
	12,9
	18,3
	5,0
	5,0
	4,4

	Wydajność pracy – wartość dodana (tys. zł/osobę)
	60,5
	55,2
	49,6
	47,6
	89,0
	46,2
	57,5
	58,2
	55,6

	Wskaźnik wartości dodanej  (%)
	39,5
	35,7
	29,9
	17,4
	28,7
	19,2
	42,0
	39,9
	36,7

	Wskaźniki dochodowości:

	- pracy członka (zł/osobę)
	40562
	35209
	29294
	18347
	24026
	23508
	38540
	38398
	35594

	- działalności gospodarczej (%)
	25,4
	21,3
	16,0
	9,3
	18,7
	9,6
	28,2
	25,2
	22,0

	Wskaźnik płynności bieżącej
	3,03
	2,78
	3,03
	1,30
	1,61
	1,61
	4,44
	4,49
	3,98

	Wskaźnik płynności szybkiej
	1,47
	1,78
	1,78
	0,45
	0,75
	0,75
	2,54
	2,38
	2,27

	Indeks tworzenia wartości
	1,04
	0,50
	-0,11
	0,47
	1,19
	-0,49
	0,76
	0,49
	0,37


Źródło: Ranking RSP 2007 r. 2008 r. i 2009 r.
Spółdzielnie ukierunkowane na produkcję roślinną stanowiły drugą co do wielkości zbiorowość badaną w rankingu. W analizowanym trzyletnim okresie rok 2009 dla tej grupy był najsłabszy pod względem sytuacji ekonomiczno-finansowej. W roku tym wskaźnik dochodowości pracy osiągnął poziom 29294 zł i był najniższy w badanym okresie. Przy niezmiennym poziomie zatrudnienia zmniejszyła się również wydajność pracy, co może wskazywać, że spółdzielnie te pogorszyły swoje dotychczasowe wyniki gospodarowania. Świadczy o tym malejący z roku na rok wskaźnik dochodowości działalności gospodarczej, może być to skutkiem utrzymującej się od dłuższego czasu niekorzystnej relacji cen środków  produkcji do cen produktów rolniczych. Zadawalający jest natomiast fakt, że w omawianej grupie spółdzielni rosną przychody na 1 ha UR, co przy relatywnie znacznych spadkach cen zbóż może wskazywać na poprawę wydajności z 1 ha UR, czy też na wzrost skali produkcji (świadczy o tym powiększająca się z roku na rok powierzchnia użytkowanych gruntów). Spółdzielnie ukierunkowane na produkcję roślinną charakteryzuje nadal wysoki wskaźnik płynności bieżącej, co może oznaczać nadmiernie asekuracyjną politykę kierownictwa w zakresie zarządzania majątkiem obrotowym. Jeżeli proces ten będzie się nasilał, wówczas może on mieć niekorzystny wpływ na rentowność RSP. 
Najlepsze wyniki ekonomiczno-finansowe osiągnęły spółdzielnie prowadzące wielostronną działalność. Należy jednak zaznaczyć, że podobnie jak w pozostałych grupach RSP ich wyniki w badanym trzyleciu pogarszają się. Wielostronna działalność pozwoliła jednak nawet przy nieco niższym niż w roku 2008 poziomie zatrudnienia osiągnąć relatywnie wysoką wydajność i dochodowość pracy (tabela 4). Na tle badanych RSP zadawalający jest również poziom wskaźnika dochodowości działalności gospodarczej. W roku 2009 wskaźnik ten w spółdzielniach ukierunkowanych wielostronnie wyniósł 22% i był wyższy niż w spółdzielniach o kierunku zwierzęcym i roślinnym, odpowiednio o: 12,4 p.p. i 6 p.p. Spółdzielnie te nadal jednak osiągają wysokie wskaźniki płynności finansowej, zarówno bieżącej, jak szybkiej. Na uwagę zasługuje jednak fakt, że w roku 2009 wskaźniki te uległy zmniejszeniu, odpowiednio o: 11,6% i 4,6%. Nadal jednak wskaźniki te wskazują na pewną nadpłynność finansową, co oznacza niedostatecznie efektywne wykorzystanie wolnych zasobów majątkowych, a co za tym idzie nieproduktywne gromadzenie środków pieniężnych na rachunkach oraz występowanie wysokiego stanu należności. Z drugiej jednak strony dbanie o płynność może być uznane za zachowanie przezorne w trudnych czasach. Niepokojący jest natomiast poziom indeksu tworzenia wartości, który w analizowanym okresie wskazuje na zmniejszanie się wartości kapitału tych RSP, a więc bogactwa ich członków.
JAK POWSTAŁ RANKING
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Do sporządzenia rankingu wykorzystano opracowaną w Instytucie ankietę. Formularze ankiet przesłano pocztą do poszczególnych spółdzielni. Na ogół ankietę wypełniano w dziale księgowości spółdzielni. Odbywało się to poprzez przeniesienie danych liczbowych z odpowiednich pozycji sprawozdań finansowych GUS do kwestionariusza ankiety. Jedynie niewielki zakres informacji statystycznych pochodził bezpośrednio z ewidencji księgowej. Następnie dane źródłowe zawarte w ankietach poddano w IERiGŻ - PIB wielostopniowej weryfikacji. Dane źródłowe budzące wątpliwości konsultowano telefonicznie z pracownikami spółdzielni. W ten sposób zabezpieczono wysoki poziom wiarygodności danych wykorzystanych do sporządzenia rankingu.

Zaprezentowany w rankingu spółdzielczym zestaw wskaźników i mierników jest zbliżony do zastosowanego w rankingu „300” najlepszych przedsiębiorstw rolniczych kraju, głównie popegeerowskich. Jedynie trzy z nich są odmienne, gdyż opracowano je na bazie wypracowanego dochodu ogólnego, kategorii ekonomicznej specyficznej dla formy spółdzielczej. Należą do nich wskaźniki i jeden miernik: dochodowości pracy członków spółdzielni, dochodowości działalności gospodarczej i dochód ogólny w przeliczeniu na spółdzielnię. W ten sposób uzyskano możliwość porównań między tymi formami gospodarowania i to zarówno w odniesieniu do pojedynczych przedsiębiorstw, wskaźników, jak i w zestawieniach zbiorczych. Jednocześnie przedstawiony zestaw wskaźników w miarę wiernie odzwierciedla położenie majątkowe i finansowe oraz efektywność działalności spółdzielni. Wskaźniki te mogą więc zaspokoić potrzeby informacyjne szerokiego kręgu instytucji potencjalnie zainteresowanych perspektywami rozwoju spółdzielni. 


Do relacji poszukiwanych przez otoczenie można zaliczyć wskaźniki: wartości dodanej, dochodowości i wydajności pracy, płynności finansowej, czy też tworzenia wartości oraz poziom zatrudnienia. Z drugiej zaś strony, w zestawie wskaźników i mierników znajdują się podstawowe oceny o charakterze mikroekonomicznym, które stanowić powinny przedmiot zainteresowania przede wszystkim spółdzielców i ich menedżerów, jak również bezpośrednich partnerów rynkowych.


Zdecydowana większość mierników i wskaźników odnosi się do sfery najbardziej syntetycznych kategorii ekonomiczno-finansowych. Natomiast ranking nie zawiera wskaźników techniczno-produkcyjnych. Nie umożliwia pokazania osiągnięć w zakresie wydajności jednostkowych zwierząt lub plonów roślin. Wydajności te często są na bardzo wysokim poziomie, ale nie zawsze przekładają się pozytywnie na dobre efekty finansowe, typu dochód, zysk, czy też dochodowość lub rentowność.


Ranking zawiera zestawienie 100 najlepszych rolniczych spółdzielni pod względem sytuacji ekonomicznej. Spółdzielnie uporządkowane zostały metodą rangowania, a więc jedną z najprostszych metod syntetycznej oceny pozycji jednostek na tle badanej zbiorowości. Metoda ta sprowadza się do kolejnego porządkowania obiektów według wybranych cech i zsumowania zajmowanych pozycji dla poszczególnych sortowań. Najniższa wartość uzyskanej sumy pozycji w badanej zbiorowości wskazuje na najlepszą sytuację jednostki, zaś najwyższa oznacza sytuację najgorszą.


Do sporządzenia listy 100 najlepszych spółdzielni przyjęliśmy pięć cech. Kryterium sortowań były cztery wskaźniki, tj. dochodowość pracy, dochodowość działalności gospodarczej, wydajność pracy i indeks tworzenia wartości oraz jeden miernik, tj. przychody ogółem na spółdzielnię.


Wybrane kryteria dla oceny sytuacji ekonomicznej spółdzielni uznaliśmy za najważniejsze, gdyż najlepiej odzwierciedlają możliwości zaspokajania potrzeb członków (wskaźniki dochodowości), jak i szanse dalszego rozwoju gospodarstw spółdzielczych (indeks tworzenia wartości, wskaźnik wydajności pracy, wielkość przychodów ogółem). Wyższe wartości wybranych wskaźników i miernika uznaliśmy za korzystne w ocenie spółdzielni, a spółdzielnia z najwyższą wartością zajmowała pierwszą pozycję w wybranym kryterium.


Ranking umożliwia również sporządzenie klasyfikacji spółdzielni (podrankingu) w zależności od ukierunkowania produkcyjnego, a więc roślinnego,  zwierzęcego i wielostronnego.


Uwagi organizacyjne


W odróżnieniu od lat poprzednich w ostatnim roku badaniami rankingowymi objęto praktycznie całą zbiorowość rolniczych spółdzielni produkcyjnych. Ankietę wysłano bowiem do 627 spółdzielni. Zwrot wypełnionych formularzy ankiet otrzymano ze 131 RSP (21% wysłanych), w tym 83 pochodziło ze  spółdzielni biorących udział w rankingu za 2008 i 2007 rok. Przetwarzaniu statystycznemu poddano 130 ankiet, a ich zawartość wykorzystano do opracowania średnich wartości dla całej badanej zbiorowości spółdzielni oraz wydzielonych podgrup, co umożliwiło dokonanie krótkiej analizy ich działalności.


Udziałem w rankingu bardziej były zainteresowane spółdzielnie silniejsze ekonomicznie, ale nie wszystkie. Podobnie jak w latach wcześniejszych, część z nich nie wzięła w nim udziału. Ranking za 2009 r. obejmuje więc również tylko część najlepszych spółdzielni w kraju. Nadal oczekujemy więc większego zainteresowania spółdzielców udziałem w następnych edycjach rankingu.
WYJAŚNIENIA I DEFINICJE

Poz. 2009 (kol. 1) – pozycja gospodarstwa w roku 2009 ustalona na podstawie miary syntetycznej.
Poz. 2008 (kol. 2) – miejsce gospodarstwa w rankingu za rok 2008, także w oparciu o miarę syntetyczną.

Nazwa spółdzielni (kol. 3) – skrócona nazwa spółdzielni wraz z jej siedzibą i skróconą nazwą województwa.

GPR - Główna produkcja rolnicza (kol. 4) – określone zostało samodzielnie przez uczestników rankingu na podstawie przeważającego udziału sprzedaży określonych rodzajów produktów w sprzedaży ogółem. Wyróżniono cztery typy ukierunkowania: I – inne niż produkcja rolnicza; M – mieszane, a więc mniej więcej równowaga produkcji roślinnej i zwierzęcej; R – roślinne, tzn. przewaga produkcji roślinnej nad zwierzęcą; Z – zwierzęce, tj. dominacja produkcji zwierzęcej nad roślinną.

Wskaźnik dochodowości pracy (kol. 5) - stosunek dochodu ogólnego (zdefiniowanego w opisie do kol. 18) pomniejszonego o podatek dochodowy od osób prawnych i skorygowanego o dochód wynikły ze sprzedaży majątku do liczby pracujących członków spółdzielni.

Wskaźnik dochodowości działalności gospodarczej (kol. 7) - stosunek dochodu ogólnego do sumy przychodów: ze sprzedaży produktów i zrównanych z nimi, pozostałych przychodów operacyjnych oraz przychodów finansowych. Wartość przychodów podano w kol. 16.

Wskaźnik wartości dodanej (kol. 9) - stosunek wartości dodanej do przychodów ogółem. Wartość dodaną określono przez dodanie jej składników: dochodu ogólnego, amortyzacji, podatku rolnego i innych podatków obciążających koszty, czynszu dzierżawnego, kosztów kapitału obcego (odsetki), kosztów wynagrodzeń pracowników najemnych wraz ze świadczeniami oraz świadczeń na rzecz członków spółdzielni.

Wskaźnik płynności bieżącej (kol. 11) - stosunek majątku obrotowego do zobowiązań krótkoterminowych na koniec roku 2009.

Wskaźnik płynności szybkiej (kol. 12) - stosunek majątku obrotowego, pomniejszonego o zapasy, do zobowiązań krótkoterminowych na koniec roku 2009.

Wskaźnik generowania gotówki operacyjnej (kol. 13) – stosunek nadwyżki operacyjnej netto do sumy przychodów ze sprzedaży i zrównanych z nimi, pozostałych przychodów operacyjnych (pomniejszonych o zysk ze zbycia aktywów niefinansowych) i zysków nadzwyczajnych. Nadwyżka operacyjna powstała przez odjęcie od wpływów z działalności operacyjnej wydatków na nią poniesionych. Z kolei wpływy policzono jako sumę przychodów ze sprzedaży i zrównanych z nimi, pozostałych przychodów operacyjnych (pomniejszonych o zyski ze zbycia aktywów niefinansowych) i zysków nadzwyczajnych. Wydatki natomiast uzyskano przez dodanie do kosztów działalności operacyjnej (pomniejszonych jednak o amortyzację) pozostałych kosztów operacyjnych (ale z wyłączeniem straty ze zbycia aktywów niefinansowych), strat nadzwyczajnych i obowiązkowych obciążeń wyniku finansowego.
Wydajność pracy (kol. 14) - stosunek wartości dodanej (zdefiniowanej w opisie do kol. 9) do przeciętnego zatrudnienia w roku 2009.

Przychody ogółem (kol. 16) - suma przychodów ze sprzedaży produktów i zrównanych z nimi, pozostałych przychodów operacyjnych oraz przychodów finansowych. 

Dochód ogólny (kol. 18) - przychody ogółem (zdefiniowane w opisie do kol. 16), pomniejszone o sumę kosztów działalności operacyjnej (bez opłaty pracy członków), pozostałych kosztów operacyjnych i kosztów finansowych, skorygowane o wyniki nadzwyczajne (zyski lub straty nadzwyczajne).

Indeks tworzenia wartości (kol. 20) – to iloraz rentowności (dochodowości netto) kapitału własnego na koniec roku 2009 oraz kosztu kapitału własnego. Ten ostatni ustalono jako sumę rentowności aktywów bez ryzyka oraz premii za ryzyko finansowe. Jako aktywa bez ryzyka przyjęto średnie oprocentowanie lokat bankowych złożonych na okres do dwóch lat włącznie w 2009 r. Wyniosło ono 4,32% w stosunku rocznym i było jednakowe dla wszystkich gospodarstw. Premię za ryzyko określono z kolei jako iloczyn różnicy między ww. rentownością lokat bankowych (4,32%) a oprocentowaniem długu każdego gospodarstwa (stosunek zapłaconych odsetek w 2009 r. do sumy zobowiązań długo- i krótkoterminowych na koniec 2009 r.) i stopnia zadłużenia kapitału własnego (ww. sumę zobowiązań długo- i krótkoterminowych podzielono przez wartość kapitału własnego na koniec 2009 r.).

Pracujący przeciętnie w roku (kol. 22) - przeciętna liczba osób zatrudnionych w roku 2009 (członków spółdzielni i pracowników najemnych), w tym członkowie (kol. 23).

Powierzchnia użytków rolnych (kol. 24) - obszar gruntów przeznaczonych do działalności rolniczej. Obejmuje on grunty orne, trwałe użytki zielone i plantacje trwałe.

Wskaźnik bonitacji gleb (kol. 25) – syntetyczna miara jakości użytków rolnych obliczona jako stosunek powierzchni przeliczeniowej do fizycznej powierzchni tych użytków. Wskaźnik ten ustalono na podstawie „Deklaracji w sprawie podatku rolnego” oraz informacji dodatkowych o użytkach V i VI klasy.

Miernik syntetyczny (kol. 26) - suma numerów pozycji z kolumn 6, 8, 15, 17, 21 (opis metody w tekście).

OBJAŚNIENIE SYMBOLI

–
-
zjawisko nie występuje lub nie ma treści merytorycznej;

ln
-
liczba niemianowana;

x
-
brak zgody na podanie nazwy spółdzielni.
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